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antigua del Tesoro de esta Isla, destindndose al efe to
para la amortizacién de titulos, la cantidad de 3000
Las proposiciones que se formulen por los tene-
dores de los valores de referencia, se redactarin en
hojas impresas que facilitara este Oentro, las que seran |
presentadas 4 la Junta en pliegos cerrados, debiendo
efectuarse la entrega de éstos en los treinta minutos
siguientes 4 la hora de las nueve del dia senalado. :

Oontendré eada sobre una sola proposicién 4 la
cual se unird la cédula personal respectiva al interes
sado proponente, y si alguno hiciera dos é mas propo-
siciones, ser4 bastante que acompaine el documento
personal mencionado & uno de los pliegos cerrados
que presente, reseiidndole en los demas.

Para conocimiento del pablico y principalmente
de los poseedores de los titulos de la clase enunciada,
anfinciese por este medio el acto que habra de teuer
lugar el citado dia 10 de Septiembre préximo venidero;
pudiendo los que deseen interesarse en la licitacion, ad-
quirir en esta Seccién de Contaduria, cuantos dutos
les sean precisos 6 convenientes. .

Puerto-Rico, 3 de Agosto de 1895. -— Antonio de
Ciria.  [2017] 3—2
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DON LUIS LOPEZ Y GUTIERREZ, Jefe de Administracién de 4*
clase € Interventor general de la Administracién del Estado.

Hago saber: que habiéndose extraviado la carta
de pago ntimero 430 correspondiente al cargaiéume na-
wmero 96 del depoésito judicial constituido en la Admi-
nistracién local de Humacao por Don Carmelo Marti-
nez Rivas en 6 de Noviembre de 1894 importante 124
pesos 75 centavos y procadente del coneurso necesario,
de los Sres. Fulladosa y O*; el litwio. Sr. Intendente
general de Hacienda se ha servido disponer que se
publigue su extravio en 15 nameros seguaidos de la
GACOETA OFICIAL para general conocimiento ; proce-
diéndose 4 su anulacién si cumplido dicho plazo uo se
verifica reclamacion alguna aunte esta Intervencion
general.

Puerto-Rico, 3 de Julio de 1395,—Luis Lopez,
(1803] 15 -12
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Audiencia Territorial de Puerto-Rico

SECRETARIA DE GOBIERNO

MINISTERIO DE ULTRAMAR.—SECCION DB LOS
REGISTROS Y DEL NOTARIADO.--Negoeiado 2°—Nfmero
167—Iltmo. Sr.: —En el recurso gubernativo interpuesto
por Don Basilio Forastier contra la negativa del Regis-
trador de la propiedad de Odguas 4 inscribir cierta
escritura pendiente en este Oentro por virtud de alzada
del interesado.—Resultando que segi(in escritura otor-
gada ante el Notario pablico de Cdguas Don Sebasti.n
Muioz en 29 de Diciembre de 1875, Don Joaquin
Almena, propietario, agricultor y vecino de Aguas
-buenas y la sociedad mercantil de Ofguas * M. Isera
y O?” representada por su socio gestor Don Basilio
Forastier, mayores de edad, de euyo conocimiento d4
{é el citado Notario, convinieron en vender el primero
4 la citada sociedad setenta cuerdas 30 centavos de otra
de terreno situada en la jurisdiccién de Aguas-buenas
de ellas 53 cuerdas y media en el barrio de Armidero ;
11 euerdas 55 centav s en el mismo barrio y 5 cuerdas
25 centavos en el barrio de Oagiiitas, con las fincas que
encierran, cuyo terreno pertenecen en propiedad al
Almena por herencia de su hija Doia Maria Almeua
como :8i constan de la escritura de particién de
bienes de los quedados al fallecimiento de sus suegros
Andrés Hernandez y Maria del QOérmen Reyes, otor-
gada entre los coherederos por ante el mismo Notario en
11 de aquel aiio que original tiene 4 la vista y 4 que se
remite: que la veuta la realizé la sociedad en precio de
500 pesos moneda corriente en el comercio quo confesd
recibidos y con pacto de retro que tendria lugar por la
miswa suma de 500 pescs para el dia 31 de Juiio
méximo 4 la fecha d- ia eseritura en que devolyiéod -
#e la cautidad volverdn al vendedor ias tierras alu ii-
das,— lesuitando que presentada la referida escritura
en el Registro de la Propiedad de Oaguas cou fecha 1¢
Juiio de 1893, el Registrador estampo 4 su pié, nota
suspendiendo la inseripeidn por earecer de las eircups-
tancias uecesarias para dar 4 conocer las fineas & que
se refiere ; por estiwars insuficiente el escirto adieio-
nal presentado por el reciamante para desvanecer las
dudas que resultan del examen de dicko titalo ya
que atendiendo 4 la desciipeion de dicha finea y al
titulo de adquisicion del enagenante no menos que a
la practica comunmente seguida en el arreglo de testa-
wmentaria puede creerse fundadaments que s8olo se trata
de adquisicion de partes de fincas indivisas y siendo esto
asi no es dable iuseribir parte concreta y determinada
de e¢lla sin e .iar el cousentimiento de los dewas
participes y por no acreditarse el cardcter de gestor
que ostenta Don Busilio Forastier haciendo ias anota-
ciones preveutivas correspoudientes por haberse soiici-
tado expresameute 4 fin de qgue poi el iuteresado se
subsauasen si pudiere los defectos indieados.-Resultando
que en J de Diciembre de 1893 Dou Basilio Forastier
presentd en e Juzgado de Uaguas escrito, solicitando
que por su conducio se expidiera mandamiento para
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sus honorarios inscribiera 4 nombre del solicitante las
fincas descritas y librase certificacién en que coustare
el verdadero caric'er con que solicitaba la posesién
judicial, segtin lo dispuesto en el articulo 2055 de la
ley de Enjuciamiento Oivil con devolucién del expe-
diente 4 los efectos counsiguientes alegando que eran
innecesarios los documentos que le rec'amaba el Regis-
trador porqus s1 el solicitante no hubiera tenido acredi-

tado au earidcter de socio administr:dor de 1a mercantil

“ M. Isern y O: ” sociedad extinguida y disnelta como
lo probaba la certificacién notarial que acompaiaba,
no habria podido aceptar como tal el titulo objeto del
recurso ni el Notario habiera podido autorizario con
aquelia represextacion como asi mismo autorizé otros
diferentes en igual sentido durante el ejercicio comer-
cial del solicitante y que nada tien-n que ver y que
prestar su copnformidad los coberederos de Andrés
Fernandez, 4 cuya escritura de particién de bienes
otorgada el 11 de Diciembre de 1875 se refiere y remite
Don Sebastian Muinoz y Rivera en la que autorizé 4
favor de dicha sociedad el 29 del mismo mes y aiio
porque ningan negocio hizo nunea con aquellos eohere-
deros que no son participes por concepto alguno de lo
que aisladamente y por derecho prepio le vendié- Don
Joaquin Almena.—Resuitando que 4 dicio escrito
acompainé el recurrente ademas de la escritura causa
de estas diligencias —1¢¥ Un testimonio por exhibici6n,
expedido por el Notario de Caguas Jimeunez Prieto, del
articulo 3'de una escritura de disolucién de sociedad
y veuta de su haber por un socio, que en testimonio
forma parte de la escritura exhibida, por cuyo articulo
7 Don Manuel Isern y Barranco hace venta real y
absoluta con enagenacién perpetus 4 favor de Don
Basilio Forastier Sutomayor, de todos los bienes, accio-
nes y derechos, que por cualquier coucepto le hau
tocado en la expresada disolucion y liquidaeciébn por
virtud de haber recibido su importancia en el valor de
seis pagarés; 2? Las primeras diligencias originales
de un expediente solicitando lo posesion de la finca 4
que se refiere la primera escritura demorada su trami-
tacion por faita de los documentos 4 que se reliere el
articulo 2055 de la ley de Enjuiciamiento Oivii. 3?
Una certiticacion del Registrodor de la propiedad de
Oaguas, de las anotaciones preventivas tomadas al
presentarse al Regisiro para su inscripeion la escritura
de venta cou pacio de retru en cuyas anotaciones apa-
recen las fincas descritas con sus cuatro linderos, y 49
Una carta particular del Registrador en la que mani-
fiesta al recurrente los do umentus que debe presentar
para subsamar los detectos advertidos. —Resultand
que iniciado el expediente se oy6 al Registrador quieu
solicitd se desestimase ia prevensibu del Forastier qe-
clarando extendida con arreglo 4 ley la nota que ha
dado origen 4 este recurso alegando que expresandose
solo la cabida, barrio y pueblo de las fincas vendidas, es
claro que no designaudose de otra manera ni des-
cribiéndose convenientemente ios terrenos, el titulo
presentado 4 iuseripeiébn carece de los requisitos
indispensables para que puedan ser registrados los
titulos anteriores 4 1° de Mayo de 1830 segin se
resolvié en Reales 6rdenes de 23 de Diciembre de 1862

y 9 de Octubre de 1867 ; que aunqie la ley hipotecaria
da medios para suplir con escrito adicionales las cir-
cunsiancias necesarias para sa inscripeidn y que se
echan de menos en los titulos antiguos, esto es solo
en-el caso de que no ofrezea duda la identidad de las
fincas, que ni siquiera el eserito adicional presenta o
por el Forastier aparece firmado por los dueiios de los
predios colindantes que acaso no habrian querido sus-
cribir un documento que pudiera algin dia perjudi-
caries; que seg@n la escritura presentada Joaquin
Almena adquirié las fincas enegenadas por hereacia
de su lija Maria Almena quien 4 su vez la hubo al
fallecimiento de su suegro y parece légico que si lo
enagenado eran fincas conersb.s y determinadas se
hublera pressutado para desvanecer las dudas que se le
ocurrieran la escritura de particién de bienes de L1 de
Diciembre de 1875 que es el titnlo originario del que
ostentaba el vendedor Almen :s y micuiras esto no se
haga creia el Registrador que simple y ilanameunte se
euagenaron porciones iudivisas de las fiucas que com
pouian el eiudal hereditario de Aadcés Hernandez y
Carmen Reyes por convenir tal creencia con la practica
casi uniformeuteute segu.da de adjulicar los bienes 4
les bherederos sin llegar 4 d vidirlos materialmente y
que ei caracter des civ gestor de Don Basilio Forastier
no aparece comprobado ni en ia eseritura presentada
ni el testimonio por exhibicién que acompana el recu-
Ifente por cuanto en aquella no se inserta la parte
conduceuts de la escritura social 6 sea la cabeza, pié y
clausula respectiva y en el testimonio no se contiens
olra ¢csa que una c.ausula de !a escritura de venta de.
haber social hecha por un socio en favor del otro, sin
especificarse quien de ellos sea el gestor de la sociedad
M Isern y O¢citando en apoyo la resolucibn de la
Direceion de los Registros de 11 de Noviembre de
1850. —Resultando que oido el Notario que autorizé el
documento presentado al Registro solicit6 se declarase
que el documento de que se trata se halla extendido
con arreglo 4 las formalidades y prescripcioies legales
vigentes sl tiem jo de su otorgamiento alegando que la
owisién de los linderos uo es causa bastante para negar
ls loscripeidn toda vez que este defecto puede suplirse
presentando otros documentos y si no fueren saticien-
tes con la nota adicional preveunida en las disposiciones
reglaentarias, como asf lo ha declarado la Direcciéu
general de los Begistros del Ministerio de Gracia y
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Justicia en resolucién de 10 de Septiembre de 1875
que las Reales 6rdenes de 23 de Diciembrre de 1862 y

mas bien confirman la téxis planteada, 4 la vez que
robustecen la resolucién anteriormente citada: que lo
enagenado fueron tres fincas risticas enya cabida se ex-
presa como tambhien su situacién y no fueron por tanto
porciones indivisas como dice el Registrador; que es
improcedente la investigacién de titulos anteriores
segln la Resolucién de 10 de Septiembrs de 1875 ya
citada ; y que aunque el Registrador parace estar en
1o cierto 4 tenor de la resolucién de 11 de Noviembre
de 1880 ; a' alegar que debié insertarse en la escritura
de compra venta lo necesario del contrato social para®
justificar el cardcter de socio gestor de 'a mercantil M.
Isern y C* en cuya representaciébn obré Forastier, si
se examina la resolucién de 28 de Mayo de 1871 sd

7 de Octubre de 1867 resultan contraproducentes y 1

vera que aquella no es de abseluta aplicacién al caso |

presents reso!viendo de plano la euestién la resolucién
de 18 de Diciembre de 1886.—Resultanio : que e Juez
delegado confirmé la nota del Registrador, en cuanto

suspende la insecripeién por no acreditarse el caricter |

con que contraté Forastier, revociandola en los demés
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extremos cuya resolucién se funda en que, tanto de :

la nota puesta al pié de la escritura pablica presentada
al Registro, como dela certificacién de las anotaciones
preventivas puestas por el Registrador y-del informe
emitido por dicho funcionario, resulta que & aquells’
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escritura al presentarla en el Registro se acompais

nota adicional susecrita por Don Basilio Forastier en
que se determinaban los linderos de las fincas que ha-

derecho de propiedad que se trasmite y que las fincas
enagenadas se describen en forma suficientemente
precisa para que no quepa duda respecto de su identi-
dad, fijando el pueblo y barrio en que estan radicadas,
su cabida y la forma en que fueron adquiridas por el
eénagenante 1o autorizando la costumbre generalinente
seguida en el pais, en las testamentarfas, de dejag
proindivisas las porciones de fincas adjudicadas 4 dix
versos herederos 4 pesar que las fincas enageuadas
tengan ese caracter de proindivisibn por que de s
escritura presentada al Registro nada resulta que asf
l0 haga creer y 4 esa escritura es el duico dato 4 que
el Registrador debe atenerse para hacer la calificacién
de la finca, segln preceptia el articulo 26 de la Ley
nipotecaria vigente cuanco se presenté al Registrador
la escritura : en que el Gnico dato que falta en la es-

critura origen del recurso, es la determinacidn de log ©

bian de ser inscritas ; en que de la expresada escri-
tura aparecen clara yficoncretamente determinado el
;

SR oo

-
1s

J‘-;:"
§=11

{:

linderos de las fincas enagenadas cuyo defecto procuré !
corregir el recurrente con la nota adicional de que =

fueron aquellos tomados para hacer las anotacion
preventivas que aparecen certificadas quedando 4 esa

raspecto despues de aceptadas las eonsideraciones ante- -

riores, reducida la cuestién legal 4 resolver si es 6 no

suficiente la noti adicional suscrita solo por el recla-

mante para subsanar aquel defecto de la escritura j
en que es prictica constantemente seguida fundads
en la identidad de motivos de los actos & que se refie-
ren la de aplicar 4 la primera inscripecién en el Regis- |
tro de la propiedad de docuinentos anteriores 4 la
promulgacién de la Ley hipotecaria, los preceptos del

Reglamento para la ejecucién de dicha Ley relativos ™

& la traslacibn 4 los libros modernos del Registro, de
las inscripeiones de los antiguos que ecarezean de algu-
nas de las circunstancias que exige la actual legislacis

Reglamento que en el caso presente es el general pa

la ejecucion de la anterior Ley hipotecaria para la
Isla ; en que anuque estudiando dstenidamente los
articulos 447, 418 y 442 de dicho Reglamento produacen
cierta confusién pues mientras el 447 exige para sub-
sanar los defectos que tenga el titulo, la presentacién
en su caso de una nota firmada por todos los interesa-
dos en la inscripcién, entendiéndose por tales los que

aayan sido partes en el acto 6 contrato que la produzes
y el tercero & quien se reserve algdin derecho real 3 8
el 448 requicre solo que la nota vaya ficmada por el’;g
reclamante, y el 449 preceptiia que, cuando el defecto

consista en los limites 6 linderos con otras propiedad
los cuales consten de documeatos fehacientes, los due.- |
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nos de los predios colindantes Brmarin de conformidad ™

la nota que en su defecto haya de presentarse para soli-

citar la adiciou de donde claramente resalta que en rea~
lidad no puede con seguridad afirmarse, eon a‘encion 4 =

dichos preceptos si la nota adicional debe ir firmada por .

los interesados, solo por el reclamante, 6 por éste y los

colindantes; en que en la legisiacién peninsular que

debe estimarse como supletoria de la que rige en .
*

Puerto-Rico, existia desde la primera Loy hipotecaria
aualoga confusién, de tal suerte los articulos 448 y 449
autes citados, copian literalments los 313 y 314 da*
Reglamento general para la cjecucién ds la Ley hi
tecaria de la Peninsula y que 4 esta confusién puso
término la Real orden de 7 de Octubre de 1867, de
actual vigencia por que por su 9* declaraci6n se ex-
presa ser aclaratoria de los ariiculos antes citados y
la disposicién general del Reglamento de 29 de Qctubre
de 1370 no deroga otras disposiciones anteriores qn \
las que fuersn contrarias 4 las del Reglamento o
que las deciaraciones 4% y 5* de la citada Real o1
resuelven termivantemente la cuestibn, estatuyeu
que si la inseripeién del docamento amtiguo no »
pidiera con el objetv que acaba de ex . con e
Jde veriliear la inscripeién de otro acto 6 contra 10 ; se
lwaran las circunstancias omitidas, de cualquier otro
docuwente pablico que para ello presente el querpeel
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